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Eine Vielzahl germanischer Sprachen einschliellich ihrer historischen Sprachstufen verfiigen
tiber periphrastische Konstruktionen aus COME und einem Bewegungsverb (vgl. Bsp.1-
5). Diese Konstruktionen lassen sich in fiinf unterschiedliche Typen klassifizieren, die sich
jeweils in der morphologischen Struktur des Bewegungsverbs unterscheiden:

1. COME + Partizip Préasens
2. COME + Partizip Perfekt
3. COME + Gerundium

4. COME + Infinitiv

5. COME + TO + Infinitiv

Die semantische(n) Funktion(en) sowie die diachrone Entwicklung solcher Konstruktio-
nen haben bislang nur wenig Beachtung gefunden (vgl. Dal 1954; Vogel 2005). Erst eine
grofler angelegte Untersuchung konnte klédren, ob sie gemeinsame semantische und mi-
krotypologische Grundlagen haben. Dieser Beitrag mochte erste Vorarbeiten vorstellen.
Besonderes Gewicht wird auf die in den kontinental-westgermanischen Varietéten belegten
Konstruktionen und auf die Herleitung eines Grammatikalisierungspfads fiir das Deutsche
gelegt. Ein anschlielender Blick auf die jiddische Konstruktion soll zeigen, dass diese nicht
zwangslaufig als tsu-Infinitiv zu analysieren ist, sondern auch die Analyse als Nullinfini-
tiv — der im mod. Oj. generell eine hohe Frequenz aufweist (vgl. Hansen 2013) — mit
prapositionalem tsu plausibel erscheint.
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